97

N. PAL JOzsEF

... Regyetleniil le kell szamolni veliiR”

KAHLER FRIGYES - M. KISS SANDOR: ,MATOL KEZDVE LOVUNK"

Régi filmet latok az egyik tévécsatorna mlsoran, ezutn is barki megnézheti, hiszen id6-
r6l id6re lepergetik. Tegnap a cime, 1957-ben forgattik talin, rendezdje - a stablista szerint -
egy nagy klasszis, Keleti Mirton volt. Az idGpont 1956. oktober-november, a cselekmény j6
fele egy vidéki kisviros laktanydjaban jatszodik, tandcstalan, ingadozé s hatdrozottnak litszo
tisztekkel, a foldjét emlegetd kiskatondval s egy, a rendszerhez s a tiintet6khoz egyként ,hiz6”,
folbolydult lelki - természetesen szegényparaszti szirmazék — fGhadnaggyal, aki a film két-
harmadin ét csak ,sodrodik az eseményekkel”. Aztin persze megviligosodik, egyiltalin, a
torténet végére minden ,jora fordul”, a bindsok megblinhGdnek, de nem ez az igazin lénye-
ges. Van egy jelenet, amelyet a gyakran vetitett ,ajinl6” végére tettek. OktSber huszonnyolca-
dika vagy huszonkilencedike van, hir jon, hogy - felsébb hatirozatra — gy6zott a forradalom
(maga a sz6 nem hangzik el!), nagy a tétovasag, s ekkor egy szikrazé szemd Grnagy (?) - sze-
gény j6 Pécsi Sandor jitszotta - robog a szinre, s vill-lapjit letépve, mindent és mindenkit ,fe-
lilbiralva” Gvolti: Léni kell! Loni kell!” Nem 6 a fszerepld, de a torténet ezen pontjin vitatha-
tatlanul 6 a ,példa”, az ellenséget s az drulGt - egyaltalin, az ,események” jellegét - rogvest fol-
ismerd, hajlithatatlan kommunista, aki tudja, mi forog kockdn, s tisztdban van a végeznivaléval
is. A magyar honvéd (itt a filmben) nem 16 persze - dvéhids szerepld természetesen nincs —,
érzi, hogy a népet ,megtévesztették” csupin, de a torténelmet ismerve tudhatd, hogy ennek a
histéridnak az igazi - mert a hatalmi szandékot leginkdbb titkr6z6 — 1ényegét bizony az a ,meg-
ingathatatlan” rnagy mondta ki akkor.

Az G szava volt a szentség, a lelkekbe vert itélet. Rla mint hésrél beszéltek ekkor mar
(lasd Szab6 Laszl6: Hasokrol beszéliink. Népszabadsig, 1957. dprilis 14.), 6 kapta a kitintetése-
ket is, 6 tudatta mindenkivel: aki a néphatalomra - széval a kommunistdkra - emelt kezet, an-
nak nem lehet (s nem lesz!) itt megbocsatas soha. 0 volt a szocializmus, a megtestesiilt - az
oktéberi gyavultsigot is feledtetd — helytdllds, maga a biiszkeség. Hat igen: 16ni kell(ett) - s ez
nem fikci6 volt akkor! Az emlékezG Marosin Gyorgy jut eszembe még. Mondja, Szegedre kiild-
ték, 1956. oktéber 16-dn talan, a MEFESZ-t szervezG egyetemistak varosiba. Hangja - évtize-
dek multan is - attizesedett: megyek én, hogyne mennék, harsogta, de - s jobb kezének négy
ujjaval vadul csapkodta a bal tenyerét - ide kérem a tizparancsot. Szemernyi kétely s lelkifur-
dalas nélkil mondta ezt, az ,én mér akkor tudtam” onelégiilt magabiztossigaval inkibb, s mo-
dellezve szinte egy ,emberfajtt” is. A kiilonleges anyagbdl gytrtat”, ahogy Sztlin a kommu-
nistakat nevezte egykor, aki se Istent, se embert, se hazit, se torténelmet nem ismer - jéllehet
az anyjat vagy a gyerekét sem, ha a (forradalmi) sziikségszeriség Gigy hozni éppen -, csak a
(munkds)mozgalom meg a (proletdr)hatalom torvényét, de azt aztdn az utolsé lélegzetvételig.
Nincs kegyelem, aki mst akar, mint amit 6 ajanl, annak pusztulnia kell! Marosin 1956-57-es
szerepe, illetve annak ellenvéleményt nem tdrG oninterpretciéja — visszaemlékezésének zaré
kotetei (A taniik még élnek, Tabu, 1989; Fel kellett dllnom, Tabu, 1989) is bizonyithatjik ezt -
annak a kegyetlenséget a sziiken lat6 gydlolettel, a vakhitet az ontudatos otrombasiggal vegyi-
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(] tudatéllapotnak lehet a példaja, amely — az ,ligy” parancsinak bodulatdban - 6nnén ,erkol-
csi” felsGbbrenddségérdl is meg volt (meg van?) gy6zddve mmdhalahg ,Igazat” a sirig 6rzi -
vagy az utokorra, utddaira is hagyja talin? -, hiszi, hogy amit 6 megértett, azt mas nem értheti
meg, megrendﬁlni képtelen, megbénnival()ja nincs, szamonkérésr6l hallani sem akar, a mor-
lis és a — ,bolsevik értékrenden” tillat6 — torténelmi felelGsségrol meg azt sem tudja, mi fan te-
rem.

Kahler Frigyes és M. Kiss Sandor kozos konyvének ,negativ hdsei” ebbdl az emberfajtibol
valék, s nyilvan az sem véletlen, hogy a cimiil valasztott idézet az emlegetett, szokimondasarol
is elhiresilt elvtarstdl ered. E kurta mondat 1956. december 8-dnak reggelén hangzott el, s még
aznap kiderilt: nem a levegdbe besz€lt 6 - talan szdzan is odavesztek akkor, és Salgétarjinra
(meg az egész orszdgra) telepedett a rettegés. A forradalom utévédharca leginkabb brutilis -
szervezetten, elGre kiszamitottan leadott — sortizének az igazi feleldsei az6ta sem neveztettek
meg (mint ahogy mis sortiizek felelGsei sem!), nyugodtan élhetnek, ha élnek még, s ha idG-
kozben ,megpihentek” mir, emlékik haboritatlan, neviket - hangosan — senki sem emle-
get(hev)i. Evuzedeklg megbecsulesnek orvendtek 6k, s6t dlmukat a bolsevikok ,angyala” mint-
ha-mintha vigyaznd tovabbra is. ,Nem szabad megengedm, hogy 1956 kapcsin valamiféle
lelkiismereti vilsig keletkezzen mindazoknal, akik akkor fegyvert fogtak, mert akik fegyvert
fogtak novemberben, és novemberben fellep[ek azok az ellenforradalommal szemben léptek
fel. Es ezért kaptak a kitintetést vagy az elismerést...” Ez a mondat 1989 februdrjanak elején,
Pozsgay Imre ,szentségtorG” bejelentése (1956 nepfelkeles volt!) utdn néhdny nappal hangzott
el, s a ,hogyan tovibb” ttjait fiirkészG szonok — Horn Gyula - aligha csupén sajat lelkének a
békéjére gondolt. Egy harcban probdlt, remekiil ,zdr6", évtizedek sordn kiépiilt - kozben per-
sze fiatalitott, feljavitott, ,korszerlsitett” — ,nagy csapat” osszetartasar6l lehetett itt mér sz,
amelyre a ,megsziintetve megGrzés” — vagy az atmentés - embert probalé foladatat rétta ki ez-
tttal a torténelem. Mert olyan girda ez, amelyre munka virt és var, hite szerint az id6k végeze-
téig tal:’m S amelynek megbomésa fonalainak megszaggatésa - éppen ezért - életveszélyes

igaz; a megalllthatatlan esemenyeknek jobb az ,élére dllni” eszermt hogy mi és miképpen
esett, azt mi mondjuk el; jogdsz és jogot magyardzo tévés, publicista, politolégus (mondom,
nagy a csapat!), aki a felelGtlen s bosszira szomjas kurkdszoknak gatat vet majd, akad e fol-
adatra éppen elegendd. A ,na és”-eket, a ,mi az hogy"-okat villrinditva fogadé orszigban a
tobbség mindezt észre sem veszi, s ha mégis — nagyon régi dolgok ezek —, amigy sem t6r6dik
vele. Az elmult rendszer éveiben elkovetett bincselekmények feltirisara létrehozott Torténel-
mi Tényfeltdrd Bizottsigot Horn Gyula korménya szinte rogvest - 1995. janudr 1-jével - meg-
sziintette, hiszen - ezt meg a legtjabb szocialista miniszterelnok rigta a szankba - a ,lakossi-
got nem a mult érdekli”, jobb hdt a nyugalom.

Ez a kotet figyelemfolhivé tehdt, mintha a cim, a gondosan tervezett borit6 s a ,hitszoveg”
is mind-mind ezt szolgalnd. Kahler Frigyes jogtorténész és M. Kiss Sandor torténész az emle-
getett bizottsdg vezetd munkatdrsai voltak, s noha el6z6 kozos munkajukat (Kinek a forra-
dalma?, Kortars-Piski, 1997) tobb egyetemen is tankonyvként forgatjdk, tovabbra is kapnak
hideget-meleget. Kétségbe vonni szakértelmiiket ugyan nem lehet ma mar, s az ,udvari histo-
rikus” bélyege is értelmetlenné lett id6kozben, egy vad azért megmaradt: munkaikban tilteng
a mordlis eldfeltevés, az érzelmek vezérelte mitoszok foglyai 6k, s a tetemrehivis alkalmait ke-
resik sziintelen. $z6, mi sz6: kutatdsai etikai-torténelmi vonatkozdsait a szerzGparos sohasem
tagadta le, elGadasaikkal, dolgozataikkal hatni akartak-akarnak (a nemzet tudatara is!), de lat-
ni valé, hogy eredményeik mogott masfél évtizednyi levéltiri munka all, st — megvallom -
szovegiik a mar-mdr rigordzus precizitds miatt szimomra ,szakszdraznak” tetszik inkdbb. Amit
mivelnek, torténészi munka, s nem foljelentés vagy tgyészi vidirat, még akkor sem, ha ez a
konyv - kérdésfelvetéseiben s dllitasaiban - kétségkiviil ,célratorébb”, mint a megel6zG. Mert



99

ha a Kinek a forradalma? egy 1j forradalomértelmezés — miifajira nézvést pedig egy litens
monografia - volt nagyon gazdag forrasbazison, akkor ez higgadt, sohasem dtkoz6d6, mégis
meg- és folrazo, vidlon fekete kronika inkdbb, s némely pontjan vitairat is nemkilonben,
amely az eltelt évek j kutatsait — a masokéit is - hidnytalanul szimba veszi. A folytonossig
persze tapinthat6, s nem csak a kozos szerzség - s a viltozatlan szemlélet - okin. E konyv
szovegének két részletét (A TTB 1993-as jelentése, F-1I. rész) mar a Sortiizek (1993) els6 kote-
tében is elolvashattuk, Kahler Frigyes (M. Kiss Sindor az 1956. november 4-ig vald, 6 pedig az
ezt kovetd eseményeket dolgozta fel) munkdjinak nagyobb hdnyada pedig az el6z6 konyv
masodik részének (4 hdborii) elsG két fejezetére timaszkodik, illetve annak kiegészitése 1é-
nyegében. Olyba tiinik, a szerz6k korabbi kényvﬂkbél kihuztak egy fonalat, s azt mutattdk be
nekiink részletesebben, a kutatds tjabb eredményeit is ,beledolgozva” immir, de ez a szdl a
forradalom torténetének legfontosabb szla talin. Igy lesz e kitet az 1956. oktéber-november-
december havi hatalmi erGszak minden eddiginél részletesebb historidja, meg - a ,beledolgo-
zott” j anyaggal s a munkat lezaré jogtorténeti kitekintéssel — ennek a kutatdsnak a ,sorstor-
ténete” is kissé, tiz esztendd utan.

A kérdés egyértelm(, a hatlapon 1évé szoveg - voros betlikkel kiemelt - részletei is ezt
sugalljak: Kik adték ki a tGzparancsot? Kik voltak az dldozatok? Kik voltak a blinosok? Nemcsak
az elégtételt hasztalan var6 ,érintettek”, de a torténelem emberi, mordlis és drimai vonatkozé-
sai irdnt fogékony hatramaradottak kérdései is ezek, amelyeket a forradalom és a szabadséig-
harc histéridjanak mégoly alapos (avagy csak annak tetsz6?) bavarl6i is jobbdra haboztak fol-
tenni eddig. Az akkori erGszakszervezetek tetteirdl, motivacioikrol meg e cselekedetek és mo-
tiviciok - a viltozo viszonyok kozt viltozé modszerekkel valé - at- és tovibboroklodésérdl
van sz6 ugyanis, miig nydlé tanulsigokkal és jogi-etikai kovetkezményekkel akir. Ilyen érte-
lemben nemcsak a tettet elkévetSk s a parancsot kiadok, hanem a velik ,értékrendi”, értelme-
zésbéli kozosséget villalok, s6t az ily médon learatott ,gyGzelem” hagyomdnyin folnevel6-
dott-folkaszott s annak ,hozadékat” évtizedek miltdn is kamatoztat6 utodok (vo.: én is a ti fi-
atok vagyok”) erkolcsi felelGssége-érintettsége is folvethetG ugyanis, azoké tehdt, akiknek az
egykori biinok teljes foltardsa — joginak lattatott mordlis okokbdl — még ma sem lehet érdekiik.
Azoké, akiknek tizleti-politikai stb. ,karrierje” - voltak bar gyermekek (vagy még azok sem)
akkor — ama véres ,gy6zelem” talajin fogant, akik - ha mar egyszer gy fordult az id6 - linne-
pelnék is a forradalmat, de inkabb nem, akik tgy gondoljik (s ez is a kiddri rend szemfény-
vesztG hagyomanya): 1956 legyen is, meg ne is legyen. Az G folfogasukba a forradalom erkélesi
parancsa s annak hagyomédnya nem, csakis a ,felelgsen” kivilasztott — a ,mi” el6képiinkként is
értelmezhetd - tényei és tendencidi férhetnek bele; minden egyéb torzitds, féloldalassdg, az in-
dulatok gerjesztése, drokdsds, miegymds. A torténet emberarctian fenséges és embertelenil -
mégis katarzist hozéan - drimai szineit egyként szimon tarté Kahler Frigyesnek és
M. Kiss Sdndornak az a ,bine” innen nézvést, hogy pontosan itt, a ,legyen is, meg ne is legyen”
OsszebékitG-0sszemoso szemlélet hatardra huztak-hiznak egy nagyon vastag vonalat.

Munkdjuk e hatiron ,innen” val6 emberi és szakmai felel6sségtudatnak olyan demonstra-
cidja, amelyet letagadni vagy alapjaiban megcdfolni bajos lesz. A szerzék ugyanis - néhdny ér-
zelemtdl is fdtott bekezdést vagy fejezetzarlatot kivéve talin - kizarélag dokumentlt tényeket
sorolnak elG. ,Hagyjuk ezt a torténészekre” - ez most is el-elhangozhat majd (ha mér a kotetet
- természetesen” politikai célzattal! - Orban Viktor mutatta be), ami ,szocialistdul” egyébként
annyit tesz: ,ne kavarjuk fol, ami mar-mar letlepedni latszik, avagy felejtsiik el az egészet in-
kabb.” Mondom ennyi elmondhatd lesz, de ennél tobb nemigen. Lssuk e folotébb kényes”
iiggyel kapcsolatos tényeket tehit. Ami megdobbent6: az erészakszervezetek - kivalt az Al-
lamvédelmi Hatdsdg - 1956. oktober-november-december havi s tovabbi histéridja, s legf6-
képp e testiilet(ek) célja s a modszerek konyortelensége nagyon erds kontinuitdst mutat. Nem-
csak a személyi dllomany folytonossdgirdl van sz6 itt (az is megvolt persze), hanem a hatalmi
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szandékok azonossigirdl s az eszkozok valtozatlan brutalitisirél. Mindez nem az akkor szin-
te stermészetes” kiderhidny kényszerité koriilményérdl adhat szimot elsGsorban, hanem a
forradalom leverésével uralomra juttatott kadari rend - allitlag a Rikosiét6l alapvetden eltéro
- hatalmi-politikai folfogisinak az igazi természetérdl inkibb. Mert ebben aztian nem volt kii-
16nbség, hiszen ez a ,természet” a rendszer — minden kommunista rendszer — lényegéhez tar-
tozik kivédhetetleniil: az elsG parancs, a hatalom parancsa. Széval: noha - a poznani felkelés
s a Petdfi Kor viharos gyilései kozepette — magyarok és szovjetek 1956 forré nyaran nagyon-
nagyon ,aggédtak” mir, a forradalom kit6rése a folyvist kiilhonban médszkal6 partvezetést vil-
limcsapasként érte mégis. Haszndlhatatlan katasztrofaterv”, alkalmatlan miniszterek, dezor-
ganizalt — s egyébként is gyanakvassal szemlélt - hadsereg, gyilolt - ezért aztdn csak Gvatosan
Jfelhasznilhat6” - AVH, kapkodis és fejetlenség mindeniitt. A nép kint az utcin, mdr a ,jiini-
usi ut” sem kell neki, leddl a Sztalin-szobor, a Radiondl dorognek a fegyverek (az elsG halilos
lovéseket a karhatalmistik 6rikkal korabban leadtik Debrecenben!), ,vesszen Ger6”, hangzik
innen is, onnan is. Tizenegy Ora vagy éjfél lehet, a szovjet tankok mar dton vannak, Nagy Imre
magdba roskadtan il a partkozpontban, még nem 6 a miniszterelnok. ,Ellenforradalom” van,
hatdrozottsdgot kell(ene) mutatni, nem vitds, kiadjik hat a tizparancsot (mondom, mar 6rak
6ta 16nek!), s a legfontosabb feladatok koordindldsara egy bizottsigot dllitanak f6l. Ez volt a
Katonai Bizottsdg, megbizasit a part legmagasabb férumatél, a Kozponti VezetGségtdl kapta.
Vajha mi lehetett akkor a legfontosabb feladat? A ,lazadis” elfojtisa természetesen, hiszen
egy hithG kommunista ilyenkor nem ismerhet alkut. A K6zponti VezetGség bizott a szovjet tan-
kok elrettentGerejében, ezt elhiszem - ez lett volna a ,berlini kirtya” -, de hogy a ,rendterem-
tést” magyar tigynek és magyar feladatnaktudta elsGsorban - Mikojan, Szuszlov és Szerov csak
reggel érkeznek, s a ritermettséget nemcsak elGttiik, ,0nmagunk el6tt” is demonstralni kell! -,
abban biztos vagyok (ha ,politikai megoldast” akarnak, Geré aligha maradhatott volna még két
napig a helyén). A Bizottsig a kapott harmas feladattal - apdrt teljbatalmii képviseldjeként hoz-
za mozgdsba a hadsereget; fegyverezze fol a ,munkdsokat” (a partizinszovetség tagjairdl,
funkcionariusokrol volt sz természetesen); biztositsa a magyar és szovjet erk kozotti egyiitt-
miikodést — a Honvédelmi Minisztérium épiiletébe vonult, kidolgozta a statiriumrél sz6l6 ren-
deletet, majd kisvartatva azt kellett megéllapitania, hogy az elGtte tornyosul6 feladatok megol-
ddsa igen-igen nagy nehézségekbe ltkozik. Nos, elképzelhetd-e, hogy ez a grémium - egy ,in-
tézkedéscsomag” részeként - olyan drtatlan, mar-mar alibiszervezetnek tekinthetd csoportként
alakult meg csupin, amelynek a kovetkezé napok torténéseiben szinte semmi szerepe sem
volt - igy felelGssége sincs természetesen! —, amint azt Ripp Zoltin dllitja példaul (4 partvezetés
végnapjai.In Otvenhat oktdbere és a hatalom. Napvilag Kiad6, 1997), vagy a vele vitazé M. Kiss
Sindornak van igaza inkbb, aki szerint a Katonai Bizottsag a part politikai akaratanak (ti. az
ellenforradalmat le kell verni!) s a - létrejotte pillanataban még Nagy Imréék nélkili! - Kozpon-
ti Vezetdségnek a ,meghosszabbitott adminisztrativ keze” volt, amely feladatat - figgetleniil a
,hatékonysagtol” - nagyon is komolyan vette, amig komolyan vehette, ezért aztin a felelGs-
ségben is osztozik? Tudom, érvnek kevés, de tény, hogy Foldes Liszl6 inkdbb az ut6bbi allis-
pontot bizonyitja, ,negativban” persze. E ,hajlithatatlan jellem” - ekkor a Katonai Bizottsig,
november-decemberben pedig a megtorlis egyik oszlopa volt 6 - a maga visszaemlékezésé-
ben (4 masodik vonalban. Kossuth Konyvkiad6, 1984) hol panaszkodik, hol kérkedik - sajat
elvhiiségével, fontossigaval és ,éleslatasaval” fGleg. ,A rend fegyveres erGvel torténd helyre-
dllitdsa a mi feladatunk”, mondja, s azt is biszkén emlegeti, hogy az dltala folfegyverzett parti-
zanok ,sokféle akcidban vettek részt”. Besz€l a statariumrol, a szervezetlenségrél, a honvédel-
mi miniszter (Bata Istvin) és a vezérkari f6nok (T6th Lajos) alkalmatlansagardl, s arrdl is, hogy
Nagy Imre tette — a fegyverletételre vonatkozo ,tirelmi id6t” 24-én délutin kettGrél hat 6rira
tolta ki — milyen végzetes hiba volt szerinte. Méltatlankodik, hogy az oktéber 26-i KV-iilésre a
Bizottsagot nem hivtak meg eredetileg, s a ,kapituldciésnak” tervezett hatdrozatot is csak eré-
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lyes follépésiik hatisira valtoztattik meg (,le kell verni az ellenforradalmat”), szidja a ,Nagy
Imré-s” Dondth Ferencet, s a Bizottsdg munkjit sorra-rendre keresztezd ,ellenintézkedéseket”
is sdrlin emlegeti. Szavainak 1ényege forrdsokkal is igazolhaté ma mir, s a szerzGpiros éppen
ezt teszi. Kétségtelen, hogy Foldes az oktdber 28-29-i fordulatot nemcsak a rendszer, hanem a
Katonai Bizottsig vereségének is tudta, s az okot - sajdt szempontjabéligen logikusan - Nagy
Imréék drulasaban litta talin mér akkor is. Szimdra a miniszterelnok a Bizottsig hatdrozott
céljainak a f6-f6 kerékkotGje volt, s ezzel nemesak csapata egyértelmii feladattudatdt ,ismerte
el”, hanem azt is, hogy az oktéber 24-e és 29-e kozott leadott sortiizekhez a Katonai Bizottsag-
nak koze kellett hogy legyen. Meggy6zGdése ugyanis: a Bizottsdg — a szervezetlenség, a tehe-
tetlenség, az alkalmatlan emberek, no meg az ,arulds” okdn - ,dldatlan” koriilmények kozepet-
te dolgozott, igy is megtette, ami téle tellett, csak hit ez ,kevés” volt akkor - Kadar ,fordulata”
meg a szovjet ,segitség” csak ezért kellhetett. Nem kétséges: ha megvan az ,Gsszefogds”, a ha-
tarozottsag s a kozos akarat — sz6val ha a dolog csak a Katonai Bizottsdg szindékin milik -, az
Lellenforradalom” szerinte huszonnégy 6ra alatt véget ér. Kérdés: annak a csapatnak, amelyik
- sikerteleniil ugyan - el akarta zarni a vidéktdl Budapestet, amelyik a kegyetlenségérdl hires
Gyurké Lajost - 6 lovette repiil6rdl a civileket Tiszakécskén és masutt - akarta a fovarosba
hozni mindendron, amelyik okt6ber huszonhetedikére mar a katonai diktatura tervét is kidol-
gozta (s félre akarta dllitani Nagy Imrét), s amelynek tobb tagja a november-december havi
véres megtorlds vezéralakja lesz majd - nos, ennek a csapatnak a forradalom barmi dron valé
leverésén kiviil ugyan mi mas lehetett volna még a feladata; tovabba mit (és kiket) akadalyo-
zott a Nagy Imre fémjelezte s oktdber huszonnyolcadikira — persze szovjet ,engedéllyel” —
gyozelemre jutott politikai akarat? Mert a sortiizek sora megszakadt, a tobb mint - Budapesten
kiviil eldordilt - hatvanbél huszonkilencedikére mar csak kettS esett! M. Kiss Sindor (ennek
a résznek G a gazdija, mint emlitettem) tdllépve a konkrét torténéssoron azt bizonyitja, hogy
két, egymassal szemben 4116 koncepcié harcrol volt sz6 akkor. Az egyik - s ennek koordina-
tora és végrebajtdja volt (lett volna) a Katonai Bizottsig — csak fegyveres ,megolddst” akart az
utols pillanatig, a masik - felismerve a népmozgalom val6di céljit és jellegét -, szemben az el-
lenerckkel, a politikai megoldésra szavazott. Ennek centrumdban annak a Nagy Imrének a
tobbnapos kiizdelme allt, aki megértette: a maga - Rikosiétol lényegesen eltér6 - szocializmu-
sanak megmentése érdekében oda kell ,visszahitrilnia” - az 1945-47 kozotti koalicihoz —,
ahova nem akart volna eredetileg. A forradalom politikai gy6zelmét, a Katonai Bizottsig —
nemkiilénben a sortiizek! — végét ez a ,megértés” hozta el.

A sortiizek rendjét, jellegét, a folyamat gyakorlati és 1élektani anatémidjit ebben a keret-
bén értelmezi a konyv. Mert az egyes ,esetek” histéridjat a ,helyi” véletlen is alakithatta termé- -
szetesen, de azt foltételezni, hogy az orszdg tobb mint hatvan helységében tobb mint hatvan
parancsnoknak kdzponti utasitds nélkil ugyanaz jut eszébe ugyanakkor - lovetni kell a fegy-
vertelen népet -, egyszerien nevetséges. Volt torvényszerdiség bizony, s ez a kutatisok nyo-
man nagyon is szembeszok3. Méas-mis volt a cél s a motivacié oktéber 23-25-¢ és 26-28-a ko-
zott, mast mutat hit a sortiizek ,természetrajza” is. Az elsé szakaszban tizenhatszor széltak a
fegyverek (haldlos dldozat négyszer volt csupin), ezekhez konkrétkoze a sajit tehetetlenségé-
vel is kiiszkodG Katonai Bizottsignak még nem nagyon lehetett. Debrecenben (itt estek el a
forradalom elsG dldozatai) és Gy6rott a parancsot a lovetési joggal folruhdzott megyei els tit-
kar - Koméesin Zoltan, illetve Hortobdgyi Janos - adta ki, a végrehaijté pedig a helyi AVH volt;
Székesfehérvaron, meglehet, a tragédiit egy félreértés okozta; a tobbi esetben - Pest megyei
helység valamennyi - pedig van egy kozos név: Gyurké Lajosé, a Bizottsig Foldes emlegette
;reménységéé”, aki a katonai kozigazgatdsi diktatira tervével allt el5. Nem a biintetés, hanem
az objektumok védelme, no meg a lakossig megfélemlitése, visszavonuldsra kényszeritése
volt ekkor még csupdn a cél (az emlitettek mellett - Dunapentele kivételével - nem volt hala-
los dldozat!), ami a Katonai Bizottsig szindékaival nagyon is egybevigott. Elszigetelni Buda-
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pestet, majd Pest megyét, hogy a lizadas ne terjedhessen tovibb, s nem felb@sziteni, de azért
gyorsan ,hazazavarni” az embereket - ez volt a cél. Huszonotodikén délutdnra — a Parlament
el6tti vérengzés kiviltotta elkeseredésnek Oridsi szerepe volt ebben - nyilvanvalé lett: sem a
megfélemlités, sem az elszigetelés nem sikeriilt, a forradalom sem térben, sem id6ben nem
korlatozhat6, menten megviltozott hat a hozzaallas is. Oktober 26-dn és 27-€én a sortiizek szi-
ma mdr harmincegy, ebbdl tizenot haldlos aldozattal is jirt, Mosonmagyarévaron — a varosban
€6k emlékezete szerint - t6bb mint szézan estek el. JelentGsen megnéitt az AVH s a hatardrség
szerepe, s ahol e két szervezet fellépett”, sokkal gyakoribb volt a halileset is. Mindez mér nem
a ,megel6zés”, hanem a megtorlds folyamatahoz tartozott. A Katonai Bizottsdg — amit oktéber
25-én Apré Antallal is ,megerdsitettek” — teljhatalommal rendelkezett, ,direktivikat” adott,
ahogy mondtak akkor, s a katonai diktattra tervét is ez a szervezet dolgozta ki. Folfogisa sze-
rint a fegyverekkel ,beszélni” csak a fegyverek nyelvén lehet, a Corvin kozt - civil dldozatok-
kal sem torédve - fol akartik robbantani, tevékenységiik a Donith Ferenc és Losonczy Géza
,szorongatta” Nagy Imre szamdra politikai veszélyt jelentett. Oktéber 28-a a fordulat napja volt,
a miniszterelnok koncepcidja gydzott, Foldesék tervét (a katonai diktatdrat) csak ez aka-
dilyozhatta meg, mert a kormdny - ahogy Mikojannak és Szuszlovnak mondta Nagy Imre - a
hatalmas népi eré ,€éléredllt". Evvel a Katonai Bizottsag politikai timasza megsz{nt, s bar tag-
jai a szervezkedést folytattik - a Koztdrsasag téri parthazban példiul - tovabbra is, az orszagos
vérengzésnek vége szakadt, Foldesnek maradt az illegalitis. November negyedikének hajna-
laig hallgattak a fegyverek.

Ma mir tudjuk - a szerz6péros kordbbi konyvébdl tobbek kozott -, hogy ez a néhany nap-
nyi béke is ,veszélyeztetett” volt akkor. A ,feliilr6l gydztes” forradalom bizottsigaiba, egyéb
szervezeteibe vagy a Nemzetdrségbe a csak letlinni /dtszd rend emberei is beléptek - kiszori-
tasuk par nap alatt nem sikeriilhetett —, Gk a hatalom dtadisit nem gondoltik komolyan egy
pillanatra sem, igy azok a tisztek s pirtmunkasok, akiknek jelenléte oktéber 28-a és november
4-e kozott csupdn potencidlis veszély volt még, az intervencié utdn - a szovjeteknél vagy mi-
sutt bujkdlé dvéhdsokkal egyetemben - a leszimolas s a megtorlds legdiihodtebb szorgalma-
z6iva lettek. Ezt a folyamatot - amelynek sordn lényegében ,visszaillt” az okt6ber 23-a elGti
allapot — mar Kahler Frigyes mutatja be. Elemzése nyoman az erGszakszervezetek céljaiban és
a kegyetlenségben megmutatkozo kontinuitas valik nyilvinvaléva, cafolvin azt a hiedelmet,
amely szerint Kadér Janos orszdglsira a kordbbi hatalmi mddszerek tagadidsa volt jellemzd,
mir a kezdet kezdetén is. Mert hitegetés volt ugyan béven, még a forradalom céljainak verbi-
lis villaldsa is el-elhangzott november-decemberben, s tagadhatatlan, hogy egymast érték a
,hangulatjavité” intézkedések is, am a totdlis hatalom visszaszerzése egy atgondoltan brutélis
logika mentén tortént meg. A szovijet fegyverekre utalt, onmagit - szemforgaté6 médon - For-
radalmi Munkas-Paraszt Korminynak nevezg csoport tin legelsG intézkedése a Katonai Ta-
ndcs folallitasa volt mar november 5-én. VezetGje Uszta Gyula vezérGrnagy, szovijet iskolakat
végzett — a Szovjetuniobdl oktober 28-dn (1) visszatért - egykori partizin lett (egy 1986-ban
kelt interjiban ontudatos onteltséggel emlegette ezt), s tagja volt az a Gyurkd Lajos is, aki a for-
radalom els6 napjaiban a fél Alfoldet végiglovette, s akinek Foldes Liszl6 a tervezett katonai
diktatira kulcsszerepét sznta. Feladatuk — a november 8-in megjelent rendelet szerint - a
fegyveres karhatalom gyors felallitisa volt, az elsG ezred - otszdz dvéhdsbol tobbek kozott -
mir november 11-én osszedllt. Ezeknek a ,kdderekbdl”, part- és dllami funkcionariusokbdl,
dvéhasokbol s a tiszti nyilatkozatot” aldirt katondkbal alakitott budapesti és vidéki egységek-
nek a célja az ,ellenforradalom” fizikai megsemmisitése volt, semmi mas. Akik a forradalom
idején rettegtek, vagy ,sérelmet szenvedtek”, most mindent ,visszafizettek” kamatostul.
Miinnich Ferenc (a fegyveres er6k minisztere), Marosin Gyorgy (a part mdsodik embere, az
»2adminisztrativ teriiletek” felelSseként a karhatalom, a birdsigok s az ligyészség jelentései is az
6 kezében futottak Ossze!) e konyvben is tobbszor idézett szavai, Foldes Laszlé (amolyan
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osszekotd volt a politika és a karhatalom kozott), Czinege Lajos (minden iddk leghosszabb ide-
ig val6 honvédelmi minisztere késébb) vagy Csémi Karoly (az elsG karhatalmi ezred parancs-
noka) tettei igazolhatjik, hogy minden elGre megfontolt szindékkal mikodott. A ,sajit er6”
azonnal kellett volna persze, de Kidir csak avval f6zhetett, ami rendelkezésére dllt, novem-
berben még nagyon gyenge volta ,cég”, igy sok-sok dolog az oroszokra virt, december elején
azonban - a dokumentumok szerint elre kiszdmitottan — mozgdsba johettek a honi kiilonit-
ményesek is (a szovjet ,tdmogatds” tovabbra is megmaradt). Néhdny példa csupan: a Munkds-
orség elsd tervének kidolgozasira mar a november 21-i ideiglenes kozponti bizottsagi tilés uta-
sitdst ad. Hatarid6: december 5. Miinnich Ferenc elrendeli az AVH személyi dllomanyanak fe-
lilvizsgalatat. HataridG: december 5. Ugyanezen a napon - december 5-én — az adminisztrativ
osztaly jelentése a ,feloszlatott” AVH érdemeinek himnikus szavakkal adézik, a még megma-
radt forradalmi bizottsigokat pedig hatalmi széval tiltjik be. December 2-dn az MSZMP Ideig-
lenes Kozponti Bizottsiga Gsszejon, hirom napig tlésezik, s - tobbek kozt — kanonizilja az
,ellenforradalom négy okat”. Végiil a legfontosabb: december 4-re - a budapesti nétiintetés
napja ez - 6sszehivjik a Katonai Tandcsot, amelyen az 0sszes ezredparancsnok - plusz a politi-
kat képvisel6 Foldes Laszl6 - megjelenik.

Ami tortént, arrol ennek a korszaknak a taldn leginkabb folkavaré dokumentuma beszél.
A jegyzGkonyvet mér tiz esztendeje, a Sortiizek cimi kiadvany elsé kétetében is elolvashattuk,
de csak most — e konyvben (a szoveg egy része a boritd illusztrici6jihoz tartozik!) - illeszke-
dik ssze szinte dramaturgiai tokéllyel a kép. ,Miért nem hajtjuk végre Lenin elvtdrs tanitdsat,
aki azt mondja, hogy a fehér-terror ellen hdromszoros voros-terrort kell alkalmazni”, ,hajlan-
dok-e tizelni a tomegekre”, készitsék fel a tiszti ezredeket a varhaté eseményekre”, ,gyorsan
és kegyetleniil le kell szamolni velik” [ti. az ,ellenséggel” - N. P. J.] stb. Ilyenféle mondatok
hangzottak el, aligha kétséges hat, hogy az ott megszdlalok mire késziilhettek. Még egy idézet,
hogy a szindék végképp egyértelmd legyen: ,Hatodikdn éjjel mindenki legyen a helyén. Ha
valaki kimegy az utcdra a fegyveres harc idején [az én kiemelésem - N. P. J.], arra tiizelni kell.
Megfeleld tartalékokkal kell hogy rendelkezziink. Hatdrozott intézkedéseket kell foganatosita-
ni és megfelelGen fel kell késziilni hatodikara.” Ne legyen kétségiink: aki ezt mondta - Ugrai
Ferenc, a Katonai Bizottsig egyik vezetGje —, tudta, hogy december 6-an itt vér fog folyni! A pa-
rancsot kiadtdk, csak szoban persze, hogy nyom ne maradjon (Uszta Gyula utasitdsa volt ez),
szolgalati szabalyzat sem volt - mert ,nem kellett” — ekkor még (csak janudrban lesz majd), a
fegyveresek nem tartoztak elszimoldssal, azt és igy tehettek hat, amit és ahogy akartak. A ,vo-
r0s zaszl6s” tintetést — a forradalommal valé végleges leszamoldst s a megtorlast ,bevezetd”
provokdcioként — a ,sajat er” létezését (is) tanusitani akaré Kidir-kormdny szervezte meg
(,felelosok” - az Ideiglenes Kozponti Bizottsdg december 5-i hatdrozata szerint —: Biszku Béla
és Gaspar Sandor ,elvtirsak” voltak). Az lett, amire a hatalom szdmitott: a vérengzéssorozat —
a Nyugati palyaudvarnal - minimum o6t civil aldozattal kezdddott; legalabb kétszaz értelmisé-
git - Géli Jozsefet, Gimes Mikldst, Eorsi Istvant, Fekete Gyulat tobbek kozott — és munkdsta-
nicstagot pedig még a megeldz6 éjszakdn letartdztattak. Masnap - december 7-én — Tatabd-
nydn dordiltek el a fegyverek, aztdn jott Salgétarjin - egy msik ,szem el6tt [évé” munkdsva-
ros tehdt -, amely e brutalis folyamatnak a leginkabb tragikus helyszinévé - s a s6tét szimbo-
lumdva - lett.

Pedig — mondhatnink - a salgétarjianiakat maga Marosin Gyorgy is figyelmeztette. ,Mat6l
kezdve loviink” - ez az G szava volt, mint mar emlitettem, a Steigerwald Ott6 vezette munkas-
tandcs-kildottséggel valé targyaldst” ily tomoren rekesztette be, s a fenyegetés néhdny 6ra
miltdn rémalomma viltozott. A ndgridi megyeszékhelyen s kornyékén mdr hetek 6ta tartott a
kiizdelem, kivélt erGs volt a munkastandcs bazisa itt, a kadari - és a szovjet - erck szamat egy-
re gyarapitottdk, majd kezdetét vette a leszimolas. Ismert a forgatékonyv is. Két munkdsta-
nicstagot a BM Megyei Fdosztily éptiletébe vittek, s amikor az épiilet el6tti tér (jol kiszdmitha-
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téan) tiltakoz6 emberekkel lett tele, a kornyezd utcdkat lezdrattak - a parancskiadd nevét is
tudjuk -, majd rovid ,tdrgyalds” utin megszélaltak a fegyverek. Orosz katondk s magyar karha-
talmistak egyként I6ttek, sokakat hatulrél, menekiilés kozben ért a golyd, a helybeliek emléke-
zete szerint szazharmincegy halott maradt a téren. Mintha jeladas lett volna e gaztett, a kovet-
kez6 napokban Miskolc, Eger, Gyoma, Kevermes, Gyula, Zalaegerszeg és HodmezGvisarhely
utcdin folyt tobbek kozt a vér, s a politika is rendkivilli eltokéltséget mutatott. Valaszul a
sztrdjkfelhivasra (11-12-re sz6lt) a terileti munkdstanicsokat ,torvényen kiviilinek” nyilvé-
nitotta a kormdny, a Nagy-budapesti Munkéstandcs vezetdit (Ricz Sdndort és Bali Sindort) le-
tartoztattdk, december 11-én bevezették a statdridlis biraskodast, a mdszaki hatdrzarat Gjrate-
lepitették, s masnap mdr szervezték az interndl6tiborokat is. Az 1957. januar 11-én Csepelen
eldordilt sortz mir a forradalom fegyveres leverésének ,utéjatéka” volt, jott a Munkasorség;
amugy a birdké s az igyészeké lett eztdn a terep, s itt a régi, jol kiprobalt (tobbszor dvéhas) elv-
tarsak ugyanigy helytilltak, mint a bosszi miiveletét irdnyit6 Politikai Nyomoz6 FGosztalyon.
A vérengzést elismerés fogadta a ,legmagasabb szinten” is, de a megtorlas mértékét Kadar Ja-
nos - 1957. janudr 14-én az Ideiglenes IntézG Bizottsag tilésén elhangzott folsz6laldsa szerint -
mintha kevesellte volna. Az 1957 éprilisiban, a dolgukat elvégzett karhatalmi ezredek felsza-
moldsaval egy idében alapitott kitiintetéseket - Munkds-Paraszt Hatalomért Emlékérem -
azért rendben kiosztottdk (elismerd szavak is voltak bven), jol jottek azok évtizedekig, a bu-
tabb gyerek vagy unoka egyetemi felvételijénél mindenképpen.

E gydszos histéridnak - amely a néholi kérkedés (lasd példaul Csémi Karoly: , Békét, nyu-
galmat, biztonsdgot teremtettiink”. In Visszaemlékezések 1956. Zrinyi Katonai Kiad6, 1986) és
a sokkal gyakoribb hazugsig-elhallgats hatirmezsgyéjén mozgott aztin a kovetkezG évtize-
dekben - egyetlen célja volt csupan: megtorni és porig alizni a még ellenallé népet, hogy a
totélis hatalom minddrokre biztositva legyen. Igy e véres torténet, mid6n - a sortdz definicié-
jat M. Kiss Sindor dolgozta ki - folfegyverzett reguldris vagy félregularis csoportok l6ttek a ha-
tarozott céllal folvonulé fegyvertelen civilekre, a szovjet érdeket kiszolgilé kommunista ha-
talom természetérél, e természet torvényszeriségérél s annak valtozatlansagardl tandskodik.
,A tanulsdg [...] egész népiink szdmara: hogy a hatalom kérdésében nincs helye vitinak, mér-
legelésnek, aggdlyoskodasnak, hogy parancsra vagy parancs nélkil, de fegyveresen meg kell
semmisiteni a népi hatalomra kezet emel§ ellenséget.” Mindezt Ilku Pil, a Katonai Tandcs tag-
ja a forradalom leverését kovetd elsG orszaggyilésen — 1957 mdjusiban - jelentette ki maga-
biztosan, hogy aztin néhiny év miltdn a magyar mivelGdés tigyét is ,rendbe tehesse” miniszter-
ként. Nem kétséges: azokat, akik folyvist a ,néphatalom” védelmérdl dbégattak, csak a sajit
brutélis hatalmuk védelme érdekelte akkor, semmi mas, s oltek érte, ha kellett (sét akkor is, ha
nem), drtatlanokat, gondolkozas nélkil is akir. A ,Matol kezdve loviink” cimd konyv annak
bizonysaga, hogy ezt a ,hajlithatatlan magatartast” nem a torténelmi véletlen s nem a pillanat-
nyi felelGtlenség szilte, hanem a még ma is oly elnézéssel szemlélt rendszer és hatalomgyakor-
lasi modell lényegéhez tartozott az egész. Ebben sem november 4-e el6tt, sem utina nem volt
kiilonbség, hiszen tudhaté: az dvéhdsok, a - részben veliik azonos - karhatalmistdk (pufajka-
sok) s a kisebb-nagyobb dllami és partfunkciondriusok - egyszdoval a kommunistdk - szereptu-
datiban az 1956. oktéber 28-a és november 4-e kozotti id6 csak egy drulds hozta szerencsétlen
kitéroként maradt meg utélag. Ok - a terror 6rok kérlelhetetlenjei” - ezt ekként littik, s ha él-
nek, igy latjak még ma is, igy e folyamat arrdl is vall, hogy e politikai gyakorlat minek (milyen
emberi, nemzeti értékeknek) volt akkor, minek maradt és minek marad az ellensége mind-
orokre. Az erGszakszervezetek torténete a forradalom valdsagat is megmutatja ekképp. Mert
ahol a fegyveres hatalom éllt a fegyvertelen, 6nnén szabadsigra valé jogit megvall6 tarsada-
lommal szemben, ott a nemzet - és nem csupdn Budapest! - méltdsaganak forradalmarolvolt
sz6 ugyanis, olyan erkolcsi értéktartalomrol tehdt, amely nemcsak ,levalthatatlan”, mint Brecht
szerint a nép, de - az etikai-torténelmi ,fontossag” mércéjén — meghaladhatatlan is egyben. Tu-
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dom persze, Kadir Janos rendje késébb masmilyen, ,pompdzatosabb” virdgokat is hozott, de
tudvalévé, hogy €16 fahoz a gyokere is hozzatapad, s a tipldl6 energia igen nagy része onnét
szirmazik. A ,hagyjuk mér a maltat” kezdetd - nyilvanvaléan érdekek vezérelte - okitds meg
a hdsiességet a hitvanysaggal, a tettest az dldozattal 6sszemosé szemlélet éppen ezért lehet
életveszélyes ma is. Kahler Frigyes és M. Kiss Sandor joggal bivarol és makacskodik ht, hi-
szen e nagy hatdst - és sajnos igen-igen sok sajt6hibaval, elirissal terhelt! — konyv nemcsak az
ildozatokért, de azokért az amnézidba 1okott vagy oda sippedt feledékenyekért is sz6t emel,
akik a ,huszadik szdzad Bethlen Gaborihoz” - avagy a ,kompromisszumok robotosihoz”,
ahogy Aczél Gyoérgy mondta - és kordnak emlékéhez valé szerencsétlen ragaszkodasukkal
nemcsak a (néhai) gyilkosokat, de e gyilkossdgok hozadékin mdig (jol) megélé utédaikat ‘<
kitartéan védelmezik. (Kairosz Kiado, 2003)
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